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Artikel teilen

Far Expertin Nicole Formica-Schiller ist das zentrale KI-Gesetz der
EU eine "Innovationsbremse" Osterreichs neuer Regierung rit sie, zu
Digitalisierung nicht nur ein Staatssekretariat mit wenig Budget und
Kompetenzen einzurichten.
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BILDESN/FORMICA-SCHILLER PATRYCIALUKAS

Nicole Formica-Schiller ist CEQ und Griinderin der Schweizer Beratungsfirma Pamanicor Health AG
und Autorin des Fachbuchs _Kiinstliche Intelligenz und Blockchain im Gesundheitswesen®. Die Juristin
und Okonomin war zuvor bei grofen Unternehmen in Europa, Asien und den USA tétig.

Bei der Innovationsmesse SALZ 21, die am kommenden Mittwoch im
Salzburger Messezentrum stattfindet, ist sie eine der Hauptrednerinnen:
Nicole Formica-Schiller. Die Schweizer KI-Expertin berat unter anderem
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den Deutschen Bundestag, die OECD und die Uni Salzburg - und hat auch
den AI Act der EU mitverhandelt.

SN: Die jiingste Version R1 des chinesischen Kl-Herstellers DeepSeek hat
in Europa und den USA zu einem wahren Schock gefiihrt. War es ein
heilsamer Weckruf fiir Europa? Oder haben wir ohnehin keine Chance
mehr, den Vorsprung von China und den USA beim Thema generative Ki
aufzuholen?

Weckruf trifft es ziemlich gut. Es wurde ja auch oft medial so getitelt, das
neue KI-Start-up aus China bedroht jetzt die US-amerikanische Dominanz.
Das sagt schon einiges aus. Fakt ist, es lauft ein Rennen um eine globale
Vorherrschaft beim Thema KI. Die USA und China sind vorne mit dabei.
Aber auch andere Lander wie zum Beispiel einige der Golfstaaten gilt es
nicht zu unterschitzen. Fakt ist, dass Europa hier nicht an vorderster Front
mitspielt; das merkt man immer wieder. Aktuell steht Europa hier an
einem Wendepunkt; es hat beim Thema KI die Wahl: fiihren oder folgen.

SN: Es gibt bereits erste Meldungen, dass DeepSeek seine neueste Version
R2 statt im Mai nun schon im April veréffentlichen diirfte. Was wird bzw.
kénnte da kommen - und wird es wieder die Tech-Bérsen weltweit in
Turbulenzen stiirzen?

Ich denke schon, dass in Bezug auf die Kursabstiirze, die es beim ersten
DeepSeek-Schock beim Chiphersteller Nvidia und anderen Firmen gab,
hier die Welt jetzt ein bisschen besser vorbereitet ist auf solche
"Sensationsmeldungen". Ich mochte aber schon betonen, dass es vielleicht
auch ein bisschen durch die europaische oder durch die US-Brille
betrachtet ist, wenn man hier von einem Schock spricht. Denn: Nur weil in
den letzten Jahren die medialen Erfolgsmeldungen in puncto KI-
Entwicklungen durch OpenAlI und seine ChatGPT-Versionen meist aus den
USA kamen, war es nicht so, dass China beim Thema KI die Fif3e
stillgehalten und nichts entwickelt hat - im Gegenteil. Ich glaube, es war
eher sogar ein Fehler, dass man im Westen nicht so darauf geachtet hat,
was sich bei KI in anderen Teilen der Welt entwickelt. Aber es wurde halt
nicht so laut und nicht so groB dariiber berichtet. DeepSeek war vielleicht
ein Schock, weil diese Software fiir manche so tiberraschend kam. Wobei:
Die Uberraschung kam auch von der Investorenseite her, weil sich gezeigt
hat: Die Chinesen haben mit weniger Geld das geschaffen, was auch
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ChatGPT kann. Daher glaube ich, dass die Prasentation von DeepSeek-R1
auch ein gesunder Weckruf fiir die Welt war. Und zum Thema R2:
Unabhangig von kiinftigen einzelnen Modellen und Varianten miissen wir
uns generell bewusst machen, dass zukiinftig diese Abfolgen von Modellen
und Varianten noch mit viel groBerer Geschwindigkeit und noch mit viel
starkerer Intensitat kommen werden, als wir es jetzt schon gesehen haben.

SN: Kritiker monieren, dass sich die EU beim Thema Kl zu lange zu sehr auf
die Regulierung verlassen habe. Manche bezeichnen das wichtigste
Rechtsinstrument der EU zur Regulierung von Kl, den Al Act, sogar als
Innovationskiller. Sie haben den Al Act ja als Sachverstandige
mitverhandelt...

Das war ein wirklich zaher, jahrelanger politischer Prozess, der schon im
April 2021 begonnen hat. Ich habe dabei immer darauf hingewiesen, dass
die EU den Anschluss verlieren kann, wenn wir hier KI zu streng und zu
stark regulieren. Denn eine Uberregulierung hat fiir Start-ups und fiir
kleine und mittlere Unternehmen Konsequenzen, etwa erhohte Bilirokratie
und zusitzliche Kosten. Das fiihrt zu zusatzlichen Wettbewerbsnachteilen.
Das hat auch zur Folge, dass einerseits Investoren in KI den EU-Raum als
Markt nicht mehr attraktiv genug finden, um hier zu investieren, weil ihnen
das Risiko zu hoch ist. Andererseits denken Start-ups oder Unternehmen,
die sich das erlauben konnen, sogar dariiber nach, ins Nicht-EU-Ausland
abzuwandern, weil es dort weniger Regulierung gibt. Einen groBen Push
sehen wir da aktuell von der amerikanischen Trump-Regierung, die ja
schon kurz nach ihrem Amtsantritt laut und massiv betont hat: Wir streben
eine Deregulierung von KI an, um die USA hier wettbewerbsfahig zu
machen. Daher sage ich: Die EU muss beim Thema KI den biirokratischen
Wiirgegriff lockern. Denn KI-Innovation braucht Freiraum und nicht
Fesseln durch Uberregulierung; denn Fesseln ersticken die
Wettbewerbsfahigkeit. Das Potenzial fiir KI-Innovation hat der europiische
Kontinent: Wir haben Talente, wir haben gute Forschung, wir haben die
Daten. Es ist auch in der EU einiges machbar, aber es muss hier wirklich
ein Innovations- und ein Deregulierungswille vorhanden sein. Damit meine
ich nicht, dass es iiberhaupt keine Regulierung bei KI geben soll. Es
braucht Rahmenbedingungen. Jedoch muss man sich schon fragen, ob
bestehende Gesetze oder andere, weniger regulative Konstellationen als der
Al Act nicht auch ausreichend gewesen waren. Aber: Der Al Act ist in
gewissen Teilen eine Innovationsbremse, das kann man schon sagen.

3von 11



"Digitalministerium darf kein Alibi sein" | SN.at https://www.sn.at/panorama/medien/digital ministerium-alibi- 174335425

4 von 11

SN: Ein zentraler Unterschied Europas zu den USA ist auch, dass es dort
anerkannt ist, mit einem Start-up zu scheitern - und dass es dort viel mehr
institutionalisiertes Risikokapital und investitionsfreudige Privatpersonen
und -stiftungen gibt. Beides fehlt in Europa. Wie kann man das andern?

Da kann man an verschiedenen Punkten ansetzen. Erstens einmal ist es
natiirlich eine Mindset-Frage, wie ich bei meinen Beratungen, wenn ich in
Europa unterwegs bin, seit vielen Jahren betone. Ich sehe aber auch in
Europa positive Veranderungen: Es gibt schon auch Lander in Europa, die
hochst innovativ sind. Aber es hapert oft an der Umsetzung. Und das gilt
auch beim Thema des unternehmerischen Scheiterns: Es gibt gewisse
Lander, wenn man da mit einem Start-up eine Pleite hingelegt hat, dann
haftet das an einem schon negativ. Wohingegen es in den USA eher
akzeptiert wird, wenn man schon einmal gescheitert ist. Denn das zeigt:
Man hat es geschafft, wieder hochzukommen. Man hat gezeigt, man kann
mit Herausforderungen umgehen. Aber auch beim Thema der
Investitionen mangelt es, wie Sie angesprochen haben, noch massiv an
Kapital: Wir sehen in Amerika KI-Investitionen, insbesondere im Bereich
Venture Capital und Private Equity, auf einem ganz anderen Level. Mit
meiner Schweizer Firma Pamanicor Health beraten wir unter anderem
solche Investoren, die im Bereich KI bzw. Digitalisierung mit Fokus auf Life
Sciences und Health Geld einsetzen wollen. Aber neben den monetiaren
Mitteln ist in den USA auch das Mindset bei den Investoren anders - etwa
in puncto Risiko. Das ist eine Herausforderung, die Europa tiberwinden
muss. Aber es gibt auch Positives: Beim AI-Summit, der jetzt im Februar in
Paris abgehalten wurde, wurde vom franzosischen Prasidenten Macron
verkiindet, dass in Europa jetzt 109 Milliarden Euro fiir neue
Rechenzentren etc. investiert werden sollen. Wir erinnern uns: Donald
Trump hat auch vor Kurzem sein Stargate-Programm angekiindigt: Das ist
jenes KI-Infrastrukturprojekt, bei dem 500 Milliarden Dollar investiert
werden sollen. Zudem hat die EU-Kommission in Person von Ursula von
der Leyen beim KI-Thema auch noch nachgezogen. Also ich glaube, es
herrscht jetzt schon ein gewisses Aufwachen auf europaischer Ebene, was
das Thema KI anbelangt. Das finde ich auch wichtig, hier in die Ginge zu
kommen. Denn es braucht von Europas Seite bei KI ein Agieren anstatt nur
ein Reagieren.
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SN: Den dritten Grund, warum Europa bei Kl so hinterherhinkt, hat der an
der Uni Linz tatige KlI-Professor Sepp Hochreiter gegeniiber den SN einmal
so auf den Punkt gebracht: "Wenn jemand in Europa eine Idee hat, versucht
er sie zu publizieren und Professor an der Uni zu werden. Wenn jemand in
Amerika eine gute Idee hat, versucht er eine Firma zu griinden und Geld
damit zu verdienen." Was lasst sich gegen diesen Mentalitatsunterschied
tun?

Als Beraterin fiir Wirtschaft, Politik und Wissenschaft erginze ich das mit
dem folgenden Statement, das fiir alle diese Bereiche gilt: "Handeln oder
abgehangt werden - die Zukunft rund um KI gehort den
Innovationswilligen!" Einige EU-Lander sind, wie schon erwahnt, sehr gut
im Forschungsbereich, das betrifft Deutschland wie auch Osterreich und
noch einige andere. Aber es hapert an der Umsetzung von KI. Um
Vorbilder zu suchen, miissen wir nicht nur in die USA schauen; auch einige
Lander in Europa haben die Dringlichkeit der Implementierung von KI
sowie von Innovation und der Forderung eines Okosystems fiir Start-ups
erkannt. Aber natiirlich ist in den USA das Tech-Okosystem anders
ausgebaut. Es herrscht dort mehr eine Spin-off-Mentalitat, sprich: Man
versucht, die Forschungsergebnisse aus den Unis rauszubringen in die
Wirtschaft. Das ist eine groBe Herausforderung, die man auch in Teilen
Europas sieht: Man muss aus Forschungsergebnissen an Unis Spin-offs in
Form von Firmengriindungen machen. Es braucht auch bei uns
Okosysteme, die das noch viel, viel mehr fordern. Und: Was erkannt
werden muss, ist, dass dieser Austausch zwischen Wissenschaft,
Universitaten und Unternehmen sich gegenseitig befruchtet. Das muss
auch in Europa viel mehr intensiviert werden. Es sollte hier nicht lauter
eigenstandige Einheiten geben, wo jeder seine eigene Suppe kocht. Denn
das kann sich bei der Innovationsgeschwindigkeit, die wir im Bereich KI
haben, kein Land mehr leisten.

SN: Wie gut sehen Sie Osterreich und seine Unternehmen beim Thema Kl
aufgestellt?

Immer wenn ich in Osterreich bin oder mit dsterreichischen Unternehmen
zu tun habe, erlebe ich ein sehr groBes Innovationsinteresse; einen
Innovations- und auch einen Implementierungswillen zu den Themen KI
und digitale Transformation. Man muss aber unterscheiden:
GroBkonzerne, auch solche aus den USA, die in Osterreich einen Sitz
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haben, haben bei KI natiirlich ganz andere finanzielle und auch personelle
Ressourcen als etwa ein osterreichischer Mittelstandler oder ein noch
kleineres Unternehmen. Angesichts der aktuell schwierigen
Wirtschaftslage hort man gerade auch von kleineren Unternehmen: Wir
haben momentan ganz andere Probleme, als uns mit KI zu beschéftigen.
Davon rate ich aber ab. Ich sage immer: Der frithe Vogel fangt den Wurm.
Das gilt auch und gerade beim Thema KI. Zu spat damit anzufangen kann
ein groBer Wettbewerbsnachteil sein. Ich erkenne auch seitens der Politik
ein groBes Interesse, das Thema KI in der Praxis umzusetzen. Hier muss
man aber zwei Ebenen unterscheiden. Man muss einerseits die
Politikebene innerhalb Osterreichs unterscheiden, sprich: die Strategien
und UmsetzungsmaBnahmen auf nationaler Ebene. Aber die zweite Ebene
bzw. Frage ist: Wie stark ist Osterreich ins KI-Konzept der EU
eingebunden? Da stellt sich etwa die Frage: Wo kann Osterreich beim
Thema KI richtig frei entscheiden und handeln - das Thema noch mehr
pushen als andere Linder? Ein positives Beispiel ist aber, dass etwa einige
der hiesigen Universitiaten das Thema erkannt haben; konkret: dass die
Bereiche Digital Sciences und KI samt Policy und Governance ganz wichtig
sind, um Studierende zukunftsfahig auszubilden.

SN: Reicht von politischer Seite in Osterreich hier ein Digitalisierungs-
Staatssekretariat aus, das aber bisher kaum Mittel und Kompetenzen
hatte, um die Kl-Technologie zu férdern? Oder sollte die sich gerade
bildende Bundesregierung, wie auch in anderen Landern, fix ein eigenes
Ministerium dafiir vorsehen?

Ich gebe hier Osterreich die gleiche Empfehlung, wie ich sie zum Beispiel
auch in Deutschland gegeben habe: Ein Digitalisierungs-Ministerium auf
Landes- oder auf Bundesebene bringt nichts, wenn es nicht mit den
entsprechenden monetaren Mitteln und Kompetenzen ausgestattet ist.
WEeil es ansonsten ein Pro-forma-, ein Alibi-Ministerium ist, das keine
Schlagkraft in der Umsetzung hat. Zudem ist es wichtig fiir jegliche Art von
Ministerium, dass gleichzeitig mit seiner Einfiihrung auch ein Mindset-
Change, also ein Bewusstseinswandel, stattfindet, weg von der bisherigen
Praxis: Zuerst kommt ein Strategiepapier, dann noch eines, dann geht es in
einen Ausschuss zur Besprechung etc. Man muss hin zur Umsetzung
kommen; hin zur Schaffung von effektiven Strukturen. Sonst hat ein neues
Ministerium keinen Effekt, da kann noch so viel Wille da sein. Das weif ich
auch von meinen verschiedenen Politikberatungen, die ich mache. Diesen
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Effekt darf man wirklich nicht unterschatzen, dass ein Ministerium ohne
Geld, Kompetenzen und Durchschlagskraft nur ein Pro-forma-Ministerium
ist.

SN: Sie haben ja auch das bayerische Digitalministerium beraten.

Genau, der Freistaat Bayern hat ein eigenes Digitalministerium. Er ist eines
der wenigen Bundeslander in Deutschland, die sich das leisten; und die
Bayern waren auch die Ersten, die so ein Ministerium auf Landesebene
umgesetzt haben. Ich berate hier auch im Bereich Forderung von Frauen in
Digitalberufen. Das ist namlich auch ein wichtiger Aspekt bei den Themen
KI und Diversitat.

SN: Sie beraten auch die Uni Salzburg, die dem Thema Digitalisierung seit
2022 eine ihrer sechs Fakultaten widmet. Aber: Kann diese ernsthaft mit
Oberdsterreich mithalten - wo es eine seit Jahren etablierte IT-
Fachhochschule in Hagenberg sowie die im Herbst 2024 gestartete
Digitaluni namens IT:U gibt, die vom Bund im Vollausbau 150 Mill. Euro pro
Jahr erhalten wird? Wie soll da die kleine Uni Salzburg - die fiir alle ihre
sechs Fakultaten mit 206 Mill. Euro pro Jahr auskommen muss - ernsthaft
in Konkurrenz treten?

Es ist zunachst einmal wichtig, dass die Notwendigkeit fiir so eine komplett
neue Fakultat fiir Digitale und Analytische Wissenschaften, kurz DAS, wie
sie offiziell heif}t, iiberhaupt erkannt wurde. Natiirlich sind die monetéaren
Mittel hier wichtig, da gebe ich Thnen recht. Aber was alle drei Standorte,
die Sie genannt haben, jeweils voneinander unterscheidet, ist: Jeder
Standort hat seinen eigenen Fokus, seinen eigenen USP; das sieht man bei
der DAS-Fakultat der Paris-Lodron-Universitat (kurz: PLUS): Sie umfasst
vier Fachbereiche; einer davon beschiftigt sich mit KI und Human
Interfaces. Als damals die Anfrage kam, ob ich Interesse habe, Teil des
internationalen Advisory Board fiir EXDIGIT zu sein, habe ich gerne
zusagt: Denn dieses externe Beratungsgremium der Fakultit (die
Abkiirzung EXDIGIT steht fiir Exzellenz in digitaler Wissenschaft und
interdisziplinaren Technologien, Anm.) war fiir mich genau richtig - denn
es geht um Interdisziplinaritat und Internationalisierung. Es wurde auch
durch den Forderer, das Land Salzburg, anerkannt, dass es wichtig ist, dass
diese Fakultat gut verankert ist mit interinstitutionellen Partnern wie zum
Beispiel der Agentur Innovation Salzburg, Salzburg Research und weiteren
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Partnern. Dadurch schafft und etabliert man eine Forschungs- und
Entwicklungsplattform mit internationaler Sichtbarkeit - als eine Art
Briickenbauer zwischen den interdisziplinaren Schnittstellen der PLUS,
auch mit auBeruniversitaren Partnern zum Beispiel in der Wirtschaft. Und
das finde ich eine ganz, ganz grof8e Moglichkeit fiir die PLUS. Fiir Salzburg
ist es auch eine Chance, sich gegeniiber den von Thnen genannten
Wettbewerbern zu positionieren. Akzeptanz und Erfolg dieses neuen
Studiengangs sprechen fiir sich.

SN: Sie haben ein Buch zum Thema Kl im Bereich Gesundheit und Life
Sciences geschrieben. Wo sehen Sie hier Einsatzméglichkeiten, die
einerseits zu besseren Therapien, andererseits aber auch zu Einsparungen
im Gesundheitssystem fiihren kénnen?

Anwendungsbeispiele gibt es da sehr viele. Denn wir kennen die
Herausforderungen im Gesundheitswesen: zunehmende Kostenexplosion
und Biirokratie sowie Fachkraftemangel. KI lasst sich hier in fast allen
Bereichen einsetzen: Das fangt bei personalisierter Medizin an; zum
Beispiel in Form von KI-gestiitzten Auswertungen von genetischen oder
klinischen Daten, auf deren Basis man maBgeschneiderte Therapien und
individuelle Behandlungsplane fiir Patienten entwickeln kann. Es geht
weiter zum Thema Medikamentenentwicklung: Denn zum Beispiel
beschleunigt KI die Identifikation potenzieller Wirkstoffkandidaten und
optimiert so die Entwicklung von neuen Medikamenten. Weiters kann KI
auch administrative, klinische Prozesse optimieren, vorausschauende
Analysen erstellen oder auch automatisierte Ablaufe unterstiitzen und
verbessern. Das hilft etwa in den Bereichen Patientenmanagement und
Ressourcenverteilung und bringt mehr Effizienz im Krankenhausbetrieb.
Aber bei allem, was wir zum Thema KI reden, diirfen wir eines nicht
vergessen: Wir brauchen am Ende des Tages immer noch den Menschen,
der die letzte Entscheidung fallt. KI ist nur der Unterstiitzer.

SN: Stichwort Mensch: KI-Programme haben fiir viele Branchen extrem
disruptives Potenzial. Wird es in 10 oder 20 Jahren denn noch von
Menschen ausgefiihrte Berufe wie Werbetexter, Marketingfachleute oder
auch Journalistinnen oder Verwaltungsbeamte in der heutigen Form
geben?

Ich glaube, ich kann Sie beruhigen (lacht): Es wird natiirlich zu einer
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Selektion von gewissen Berufen kommen. Aber eine solche Selektion gab es
im Laufe der letzten Jahrzehnte auch ohne KI bereits. Fakt ist aber, und
damit kommen wir zu einem ganz wichtigen Thema, namlich der
sogenannten Al Literacy, also dem Wissen um KI und wie mit ihr
umzugehen ist: Durch KI werden sich gewisse Berufe verandern; KI wird
als Player hinzukommen, aber auch manches erleichtern, etwa wenn es um
Recherche oder auch die Formulierung und Formatierung von Texten geht.
Aber: Es liegt schon auch an uns, diese Veranderung im Berufsumfeld
selbst als Nutzer zu formen. Denn es ist immer noch der Mensch, der am
Ende des Tages zum Beispiel einen Text fertigstellt; eine medizinische
Empfehlung gibt, die Unternehmensstrategie priift etc.

SN: Was sagen Sie Menschen, die Kl grundsatzlich ablehnen, weil Sie Angst
haben, durch ihren Einsatz etwa den Job zu verlieren? Wie holen wir auch
sie ins Boot?

Da geht es um die schon erwihnte Al Literacy. Im Ubrigen ist diese
Fahigkeit, mit KI umzugehen, auch eine Voraussetzung im AI Act der EU,
die viele Unternehmen aktuell noch unterschatzen. Denn es ist auch ihre
Aufgabe, ihre Mitarbeiter zum Thema KI zu schulen. Aber ich sehe bei
vielen Beratungen und Schulungen zur Frage "Was ist iiberhaupt KI?", dass
hier alle Menschen diese Technologie verstehen miissen: Die Mitarbeiter in
der Firma genauso wie der normale Biirger auf der Straf3e; sie miissen nicht
technische Details kennen, aber ein gewisses Grundwissen dariiber haben,
etwa zu Fragen wie: Was versteckt sich hinter KI? Wie funktioniert sie?
Wie interagiere ich mit der Software? Was gebe ich gegeniiber der KI preis,
was nicht? Und wie kann sich KI auf meinen Job auswirken? Denn erst
wenn dieses Verstandnis tiberhaupt einmal da ist, kann sich der Betroffene
tiberlegen, in welche Richtung er sich selbst als Mensch und als
Berufstatiger weiterentwickeln und weiterbilden will, um mit den digitalen
Innovationen mitzuhalten. Aber wenn man realistisch ist: Der Handwerker
auf dem Dach, der Backer, der uns das Brot backt, und andere essenzielle
Berufe werden durch die KI nicht ausgeloscht werden. Wohingegen in
anderen Bereichen, wie zum Beispiel der Pflege, etwa ein Roboter mit
Unterstiitzung durch KI viel helfen kann. Denn dieser kann etwa eine
Pflegekraft unterstiitzen, sehr schwere Sachen wie etwa Matratzen etc. zu
heben; das ist eine echte Erleichterung.
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SN: Zuriick zum Thema Al Literacy: Wer ist dafiir zustandig, damit die
Biirger gut mit Kl umgehen kénnen? Die Schulen? Die Unis? Die Firmen?
Und stellen sich diese Institutionen auch dieser Verantwortung? Oder muss
jeder fiir sich selbst kiinftig KI-fit werden?

Da gibt es in einigen europaischen Landern definitiv Nachholbedarf. Aber:
Ich habe auch langer in Asien gearbeitet und da habe ich schon vor Jahren
Biirger auf der StrafSe im Alltag mit digitalen Tools und mit KI interagieren
sehen. Das waren Zeiten, da haben wir in Europa noch gar nicht iiber KI
gesprochen. Und zur Frage, wo die Biirger hier abgeholt werden miissen:
Uberall! Die Verantwortung zu KI-Literacy trifft einerseits die
Unternehmen, die sogar, wie erwahnt, durch den EU-AI-Act diese
gesetzliche Pflicht haben, ihre Mitarbeiter hier entsprechend zu schulen
und mitzunehmen. Ich sehe in meinen Schulungen, unter anderem fiir
Vorstiande, auch ein groBes Interesse der Mitarbeiter. Die sind dankbar und
beim Thema KI extrem wissbegierig. Aber anfangen muss man in der
Schule: Dort muss die erste digitale Bildung stattfinden. Es muss in den
Schulklassen ein Bewusstsein vermittelt werden: Wie gehen wir mit
digitalen Tools um? Wie gehen wir mit der KI um? Wo sind die Vorteile
und wo die Nachteile? Das betrifft natiirlich auch die Bereiche iiber die
Schule hinaus; das Thema muss in die Familien, in den Alltag einflieBen -
bis hin zum FuBballverein. Es ist ein zentrales Gesprachsthema und es
muss auch dariiber diskutiert werden. Da kommt auch den Medien eine
Verantwortung zu, ein positives Mindset zu schaffen und auch realistisch
die Chancen und Risken von KI abzubilden, also darzustellen: Was kann sie
und was nicht? Denn heutzutage wird, gerade seit dem ersten Hype um
ChatGPT, teilweise sehr viel und zu viel in die Fahigkeiten von KI
hineininterpretiert. Da braucht es ein realistisches Bild.

AKTUELL BELIEBT
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